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irasom célja, hogy birdsagi kozvetitsi tapasztalataim' alapjan a joggyakorlat oldalarél bemutassam,
hogy mit jelent a kozvetitéi eljarasra kotelezés, milyen modon és mennyiben kételezé a kozvetitoi
eljaras azon peres felek szamara, akiket a birosag kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezett, mi
a kiilonbség a kotelezd és a felek onkéntes kérelmén és hozzajarulasan alapuld kozvetit6i eljaras
kozott. A hatalyos jogi szabalyozas ismertetése mellett részletesen kivanok foglalkozni a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (Uj Pp.) kozvetitéi eljarasra vonatkozo szabalyaival

is.

I. A kozvetitéi eljaras fogalma, kotelez6 és onkéntesen igénybe veheté kozvetités peres

eljarasban.

A mediacio (kozvetit6i eljaras) a polgari peres eljarastol gyokeresen eltéré konfliktuskezeld,
vitarendezd eljaras. A kozvetitdi eljaras célja, hogy a felek semleges harmadik fél - mediator - altal
kontrollalt eljarasban egy kolcsondsen elfogadhaté megallapodassal zarjak le a jogvitajukat,

amelynek soran a kozottiik vitas kérdésekben (vitas ligyiikben) a dontést sajat maguk hozzak meg.

Hazankban a 2002. LV. tv. (tovabbiakban: Kvtv.) nyitotta meg az utat a kozvetitéi eljarasok elétt. A
jogalkotd a kozvetitGi eljaras céljat eredetileg a permegel6zésben hatarozta meg. A Kvtv. 2014.
marcius 15. napjatol hatalyos médositasa folytan kotelezo birdsagi kdzvetitésre is lehetdség van. A
torvény rendelkezései szerint azonban birosagi kozvetitéhéz csak folyamatban lévé perben
fordulhatnak a felek. A Kvtv. emlitett modositasa pedig a permegel6zés céljat kiegészitette azzal,

hogy a kozvetit6i eljaras célja a per befejezésének eldsegitése is.?

A Kvtv. hatalyos 2.8 szerint a kozvetités a Kvtv. alapjan lefolytatott olyan sajatos permegel6z6 vagy
birosagi, illetve hatdsagi eljaras befejezését eldsegitd, egyeztetd, konfliktuskezeld, vitarendezd
eljaras, amelynek célja - Osszhangban az 1. § (1) bekezdésében foglaltakkal - a vitaban érdekelt

felek kolcsonds megegyezése alapjan a vitaban nem érintett, harmadik személy (a tovabbiakban:

' A Budapest Kornyéki Torvényszék illetékességi teriiletén miikédé jarasbirdsagon voltam kijelolt birdsagi kbzvetitd 2015.
marcius-2016 majus kozott.

2 A birésagi kozvetitésrél - mindenkinek (Elias Eszter, Gyengéné Nagy Marta, Jeles Judit, Kiss Karoly, KSros Andras, Krémer
Andras) HVG-ORAC Kiado 53. old.



kozvetité) bevonasa mellett a felek kozotti vita rendezésének megoldasat tartalmazd irasbeli

megallapodas létrehozasa.’

A kozvetit6i eljaras célja a normaszoveg szerint, hogy elbsegitse a természetes és mas személyek

személyi és vagyoni jogaival kapcsolatban felmeriilt polgari jogi jogvitak rendezését.

A kozvetit6i torvény hatalya nem terjed ki a kiilon térvényben szabalyozott mas kozvetit6i vagy
békéltetdi eljarasokra, amelyeket agazati jogszabalyok szabalyoznak, tovabba a valasztottbirdsagi

eljaras soran lefolytatott kozvetitésre.

Ilyen kiilon torvényben szabalyozott kozvetitéi eljarasok példaul: A biintetd ligyekben alkalmazhaté
kozvetitdi tevékenységrél szolé 2006. évi CXXIIl. torvény szerinti, a szabalysértésekrol, a
szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo 2012. évi Il. torvény
82/A-82/K. §-ai szerinti, vagy az egészségiigyi kozvetitéi eljarasrol szolé 2000. évi CXVI. torvény
szerinti kozvetit6i eljaras. A Kvtv.-hez képest specialis eljarasi szabalyok alkalmazandok a
gyamhatosagi  eljarasban folytatott kozvetitéi eljarasra a gyamhatosagokrél, valamint a
gyermekvédelmi és gyamligyi eljarasrél szolé 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet 30/A-30/D §-a

szerint.

En magam birosagi kozvetitéként tobbszor tapasztaltam is, hogy biintetd, vagy szabalysértési
tgyben kivantak ligyfelek birdsagi kozvetités iranti kérelmet el6terjeszteni, erre azonban a fentiek

szerint nincs jogszabalyi lehetdség.

Nincs helye kozvetitéi eljarasnak a Pp. XVI-XVII., XX-XXI. és XXIV.-XXV. fejezetei ala tartozo
ligyekben, amelyek a kovetkezok: apasagi és a szarmazas megallapitasa iranti egyéb perek, sziil6i
felligyelet megsziintetése, illetve gondnoksag ala helyezési perek, kozigazgatasi perek, sajto-
helyreigazitasi lgyek, az alkotmanyjogi panasz esetén kovetendd eljaras, tovabba végrehajtasi

perek.

32002. éviLV. tv. 2.8



A kozvetités (mediacid) egyik legfontosabb alapelve az dnkéntesség, amelyre tekintettel mar a Ptk.
kodifikacidja soran felmeriilt az a kérdés, hogy kotelezéen elbirhaté-e a felek belatasan,
onkéntességén muld mediacio igénybevétele®. A Polgari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. torvény
bevezetette a kotelezd kozvetitdi eljaras elrendelésének lehetbségét a sziiléi feliigyeleti jog
rendezése, a sziilé-gyermek kozotti kapcsolattartas és a gyermek harmadik személynél torténé

elhelyezésével kapcsolatosan.

A Ptk. 4:172.8 szerint a birosag indokolt esetben kotelezheti a sziiléket, hogy a sziiléi feliigyelet
megfeleld gyakorlasa és az ehhez sziikséges egyiittmiikodésiik biztositasa érdekében - ideértve a
kiilonélo sziil6 és a gyermek kozotti kapcsolattartast - kozvetitdi eljarast vegyenek igénybe. A sziil6i
felligyeleti jog gyakorlasa és a kiilonélo sziilé és a gyermek kozotti kapcsolattartas a sziiléktol napi
szintli kommunikaciot, olyan nagyfoku egyiittmi(ikodést és alkalmazkodast igényel, amely egy
elmérgesedett konfliktus-helyzetben gyakorlatilag ellehetetleniil. A mediacid segitséget nyujthat a
sziloknek abban, hogy Ujra tudjanak egymassal kommunikalni, a gyermekiik érdekében - a sziil6i

felligyeleti jogok gyakorlasa, kapcsolattartas korében - egylittm(ikodni.

A kotelez6 kozvetit6i eljaras elrendelésére vonatkozoé szabalyokat megel6zéen a Ptk. 4:22.5-aban is
talalkozhatunk a kozvetitéssel (mediacioval). E szerint a bird - ha indokoltnak latja - az eljaras
barmely szakaszaban ajanlhatja a feleknek, hogy probaljanak megallapodni kozvetito segitségével a
vitas kérdésekben, valamint a felek maguk is donthetnek Ugy a hazassagi bontoper meginditasa

el6tt, vagy a bontoper alatt, hogy a vitas kérdések rendezése érdekében kozvetitéhoz fordulnak.

A kozvetit6i eljaras hatékony lehet a csaladjogi ligyek mellett mas polgari jogi, gazdasagi és
munkaligyi perekben is. A birosag is javasolhatja barmely elébb emlitett peres ligyben az onkéntes
kérelmen alapulé kozvetit6i eljaras igénybevételét, azonban kotelez6 kozvetitéi eljaras

elrendelésrél csak csaladjogi peres eljarasokban beszélhetiink.

Kozvetit6i mikodésem ideje alatt a gyakorlatban kizardlag olyan birosagi kozvetit6i liggyel

talalkoztam, amelyek esetében a birosag kotelez6 kozvetitdi eljarast rendelt el csaladjogi ligyben.

4 Az (j Ptk. magyarazata IIl/VI. - masodik atdolgozott, bdvitett kiadas - HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadd Kft. (a kotet
szerkeszt6je dr. KOros Andras a Karia csaladjogi tanacsanak elnoke) 304. oldal



Véleményem szerint ennek tobb oka volt, amelyek koziil elsédleges és legfontosabb okként azt
emelném ki, hogy a kozvetitdi eljaras még 2014-2015-ben sem volt kelléen ismert. Szamos esetben
magam is tapasztaltam, hogy az ulgyfelek a mediacio (kozvetités) fogalmat Osszetévesztették a
szamukra ismerdsként cseng6é meditacidval. Nemcsak jogi ismeretek hijan lévé ligyfelekkel, hanem

tigyvédekkel is hosszasan kellett beszélgetnem a kozvetit6i eljaras lényegérdl és menetérdl.

Véleményem szerint a Ptk. CSJK 4:172.§ szerinti kozvetit6i eljarasra kotelezés kapcsan az ligyek
tilnyomo tobbsége birosagi kozvetitési liggyé alakul at. Ennek egyik oka, hogy - részletes birosagi
tajékoztatas ellenére - az ligyek jelentds szamaban az ligyfelek nem tudnak arrél, hogy amennyiben

Sket a birosag kozvetitdi eljarasra kotelezte, Ggy az alabbi harom lehetdség koziil valaszthatnak:®

1./ Birdsagi kozvetités lefolytatasa iranti kérelmet terjesztenek el6 a birésagon. A birosagi

kozvetités illetékmentes, a birosagi kozvetitonek pedig nem kell dijat fizetni.

2./ A felek az lgazsagiigyi Minisztérium altal vezetett névjegyzékben szereplé olyan nem birosagi
(kiils6) kozvetitéhoz fordulhatnak felkéréssel, aki alavetési nyilatkozatot tett. A kozvetit6i
tevékenységrol szolo 2002. évi LV. torvény 38/D §-a értelmében a kotelezd kozvetitéi eljarasban
tartott elsé kozvetitdi megbeszélés (nem birdsagi) kozvetité megilleté dija nem haladhatja meg a
jogi segitékre vonatkozo, a kozponti koltségvetésrél szolo torvényben megallapitott oradij egyszeri
osszegének és a megjelent felek szamanak szorzatat. Ezt kdvet6en a kozvetit6i eljaras éradijaként a
(nem birosagi) kozvetité oradijat allapithat meg, amelynek Osszege nem haladhatja meg a jogi
segitékre vonatkozo, a kozponti koltségvetésrol szold torvényben megallapitott oradij és a felek

szamanak szorzatat.®

3./ A felek fordulhatnak a felek alavetési nyilatkozatot nem tett kiilsé, nem birésagi kozvetitéhoz
is, ez esetben a kozvetitdi eljaras dija szabad megallapodas targya. A kozvetité pedig igényt tarthat

a felmerdilt koltségei megtéritésére is.

> http://birosag.hu/allampolgaroknak/mediacio/tajekoztato-ugyfeleknek

® A jogi segitségny(jtasrol szold 2003. évi LXXX. torvény 1. § (3) bekezdése szerinti jogi segit6i éradij a 2017. évben 5000
forint (koltségvetési tv. 63.§ (3) bekezdés).



Tobbszor tapasztaltam, hogy az lgyfelek nem tudnak arrél sem, hogy a kozvetitéi eljarasra
kotelezés kizarolag arra iranyul, hogy a felek kolcsondsen egylittmiikodve forduljanak kozvetit6hoz
és vegyenek részt az els6 kozvetitéi megbeszélésen. A kozvetit6i eljaras tényleges megindulasa és a
kozvetitdi eljaras lefolytatasa kotelez6 kozvetiti eljaras elrendelése esetében is a felek onkéntes

dontésén mulik.

Az els6 kozvetitoi megbeszélésen a felek megkapjak a sziikséges tajékoztatast a kozvetitdi eljaras
menetérdl, lényegérdl, alapvetd szabalyairdl. Ha a felek a mediator tajékoztatasat kovetéen nem
terjesztenek el6 kérelmet a kozvetitdi eljaras lefolytatasa irant, akkor a kozvetit6 kiallit szamukra
egy igazolast arrol, hogy az elsé kozvetitéi megbeszélésen megjelentek. A megjelenéssel pedig a

jogszabalyi kotelezettségiiknek eleget is tettek a felek.

Ha a birosag kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezi a feleket (kotelezo kozvetit6i eljaras) és a
kozvetité felkérése, vagy az els6 kozvetitéi megbeszélés megtartasa a fél Onhibajabdl eredd

mulasztasa miatt hiGsul meg, a birdsag a felet pénzbirsaggal sGjtja /Pp. 8.5 (6)/.

Ha a birdsag kotelez6 kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezi a feleket, ezzel egyidejlileg a per
targyalasat felfiiggeszti. A felfiiggesztett targyalast folytatni akkor kell, ha

a) barmelyik fél igazolja, hogy a kozvetit6i eljaras befejezodott,

b) barmelyik fél igazolja, hogy az elsé kozvetitéi megbeszélésen részt vett, de a kozvetitdi
eljaras nem indult meg, vagy

c) a kozvetitoi eljaras igénybevételére kotelez6 hatarozat kozlésétdl szamitott két honap telt el

anélkiil, hogy a felek az a) és b) pontban megjelolt valamely igazolast becsatoltak volna.

A Pp. 152.§8 (5) bekezdés szerint, ha a kozvetitdi eljaras igénybevételére kotelez6 birdsagi hatarozat
kozlésétdl szamitott két honapon beliil a meginditott kdzvetitbi eljaras varhatéan nem fejezhet6 be
és a felek ennek tényét legkésébb a hataridé lejarta elétt nyolc nappal a birdsagnak kozosen
bejelentik, a targyalas mindaddig nem folytathatd, amig a kozvetit6i eljaras be nem fejezédik. A
feleknek bejelentésiikkel egyidejlileg hitelt érdemlé modon igazolniuk kell, hogy a kozvetiti eljaras

folyamatban van. Ezt az igazolast a kozvetitd, a felek erre iranyulo kérelme esetén kiallitja.



Ha a feleket a birosag kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezi, az nem jelenti azt, hogy nekik
nincs teendojiik. Tobb izben tapasztaltam, hogy a felek nem kezdeményezték az els6 kozvetitdi
lést, ami jelentds idGveszteséget okozott, egyebekben pedig pénzbirsag kiszabasara is okot ad,
ahogy az a korabbiakban mar emlitésre keriilt. Ha a birdsag a peres feleket kozvetit6i eljarasra
kotelezte rovid (8 napos) hataridon beliil kezdeményezniiik kell a kozvetit6i eljarast, az els6
kozvetitoi Uilést. Erre iranyulo kérelmilket a birdsagon, vagy az illetékes torvényszéken terjeszthetik

elo.

Tapasztalatom szerint az ligyfelek a kozvetit6i eljarasra kotelezést egyfajta ,kényszerként” élték
meg és nem tajékozodnak megfeleléen a birosagi kozvetitéi eljarason kiviili kozvetités adta

lehetdségekrol, nem mérlegelték azt, hogy szamukra melyik kozvetitési forma elényosebb.

A birosagi és birdsagon kiviili kozvetités kiilonbségei koziil a teljesség igénye nélkiil a legfontosabbak
a kovetkezok:

1/ A birosagi kozvetitést csak peres felek kérhetik, ezaltal arra csak a polgari per folyaman keriilhet
sor, ezzel szemben a nem birosagi kozvetité szolgaltatasait a per megindulasa elétt és a per

folyamatban léte alatt is igénybe lehet venni.

2/ A nem birdsagi kozvetitohoz a felek kozvetleniil fordulhatnak, tehat szabadon valaszthatjak ki a
kozvetitd személyét, ezzel szemben a birosagi kozvetités iranti kérelmet a birdsagon kell
el6terjeszteni és a birdsag osztja ki a kdzvetitére az ligyet, tehat a felek nem valaszthatjak ki azt,
hogy melyik birosagi kozvetit6hoz fordulnak.

3/ A birdsagi kozvetitésre a birdsag épiiletében, erre kijelolt helyiségben, birosagi hivatali idében
(altalaban hétkoznap 8.00-16.00 6ra kozott) keriilhet sor, ezzel szemben a nem birdsagi kozvetités
rugalmas helyszinen és rugalmas idépontban is torténhet, a kozvetitével megbeszéltek szerint.

4/ A birdsagi kozvetitok tobbnyire birosagi titkarok, vagy birdk, mig a nem birdsagi kozvetiték
kozvetitéshez sziikséges specialis végzettséggel rendelkeznek, de el6fordulhat, hogy jogi

végzettséggel nem rendelkeznek.

Az alapvet6 kiilonbségek attekintését kovetéen az ugyfélnek célszeri meérlegelnie, hogy a

munkabeosztasa, munkakore, anyagi és egyéb lehetbségire tekintettel melyik kozvetitési forma



szamara a legmegfelelébb, mert a kozvetités sikere nagyfokban azon is fog mulni, hogy az lgyfél

mennyi id6t és energiat fordit annak eredményességére.

A birosagi kozvetit6i ligyek, ezen beliil a kozvetit6i eljarasra kotelezés kapcsan a gyakorlatban vitas
kérdésként meriilt fel, hogy a peres eljaras melyik szakaszatol van lehetGség a birdsagi kozvetitésre.
Allaspontom szerint a birésag a keresetlevél beérkezésétél kezdve ajanlhatja a felek szamara a
kozvetitést és a felek onkéntes elhatarozassal fordulhatnak birdsagi kozvetitéhoz, ezzel szemben

kdzvetit6i eljarasra kdtelezésre csak a perinditas hatalyainak bealltat’ kdvetéen keriilhet sor.

Egyetlen kozvetit6i ligyemben meriilt fel annak lehetdsége, hogy az itéloképessége birtokaban lévd
nagyobb gyermek bevonasra keriiljon a mediaciés eljarasba. A 14. életévét betoltott gyermek
esetén a sziil6i feliigyeleti jogokat érinté dontés csak egyetértésével hozhatd a Ptk. 4:171.§8 (4)
bekezdés szerint®. A kozvetiti eljarasban a gyermek bevonasara, részvételére vonatkozoan nincs
sem megengedd, sem tiltd jogszabalyi rendelkezés. En magam az emlitett konkrét iigyben azt
javasoltam, hogy el6szor a sziilok prdobaljanak meg a gyermekkel beszélgetni és a gyermekkel
megbeszéltek filiggvényében, annak eredményeként folytassuk a kozvetitést, targyaljuk meg a
lehetséges megoldasi javaslatokat. Ugy gondoltam, hogy a gyermeket csak akkor vonjuk be a
kozvetitéi eljarasba, ha azt maga a gyermek is kéri, kiilonds figyelemmel arra, hogy ha a sziilok
kozott nem jon létre megallapodas, akkor a Ptk. idézett rendelkezése szerint mindenképpen sor

keriil a gyermek meghallgatasara a birésagon.

Mind a kotelezé, mind a felek Onkéntes hozzajarulasan alapuld kozvetités esetében ugyanaz a
modszertan érvényesiil, ugyanazok a kozvetitéi eljaras szakaszai is (I. Bevezetés, Il. A megszakitas
nélkili id6, amikor a felek ismertetik sajat szavaikkal a konfliktust, a vitas kérdéseket, Ill. Az

eszmecsere, IV. A megallapodas kidolgozasa és irasba foglalasa, V. Lezaras).

7 A perinditas hatalya akkor all be, amikor a birdsag kozli az alperessel a keresetlevelet.

8 A birésagnak eljarasa soran - elharithatatlan akadalyt kivéve - mindkét sziil6t meg kell hallgatnia. Indokolt esetben, vagy ha
azt a gyermek maga kéri, kozvetleniil, vagy szakérté utjan meg kell hallgatni a gyermeket is. Ha a gyermek a tizennegyedik
életévét betoltotte, sziil6i feliigyeletére és elhelyezésére vonatkozo dontés egyetértésével hozhato, kivéve, ha a gyermek
valasztasa fejlédését veszélyezteti.



A mediacios eljaras soran nem beszélhetiink olyan tipustu pervezetésrol és rendfenntartasrol,
amelyek a Pp. szabalyai alapjan a polgari perben alkalmazandoak. A gyakorlatban a felek és a
mediator szamara is komoly segitség, ha mar az eljaras kezdetén kozosen elfogadjak a felek azokat
a magatartasi szabalyokat, amelyek mégis egyfajta kontrollalt mederben tartjak az eljarast, ezek
kozil néhany a teljesség igénye nélkil: 1. Keriiljék a sért6, egymast mindsité kifejezéseket, 2.
Hallgassak végig egymast, ne vagjanak egymas szavaba, 3. A jovore koncentraljanak, a megoldando

kérdésekkel foglalkozzanak, ne a multrél beszéljink...stb.

Tapasztalatom szerint a csaladjogi kozvetit6i eljarasra kotelezés esetében kiilonosen érvényes az,
hogy id6t, energiat nem kimélve, tobbszor, akar 4-5 alkalommal is részt kell venniiik a feleknek a
kozvetit6i Uléseken ahhoz, hogy létrejojjon kozottiik - a mindkettejik altal elfogadhatd -

megallapodas. Egy-egy kozvetitdi iilés id6tartama pedig akar 3-4 ora is lehet.

A mediacio csak akkor lehet sikeres, ha a sziilék hajlanddéak a mediator segitségével keményen
»,megdolgozni” annak érdekében, hogy a gyermekiik sorsat érint6 lényeges kérdésekben, a

gyermekiik legfobb érdekét a sajat érdekeik elé helyezve megallapodasra jussanak.

Véleményem szerint nagyon fontos, hogy azok a peres felek, akiket a birosag kozvetit6i eljarasra
kotelezett ne egyfajta ,blintetésként”, vagy ,kényszerként” éljék meg a kozvetitéi eljaras
igénybevételére kotelezést. Alapvetd fontossagu, hogy higgyenek magukban és abban, hogy sajat
ligyiikben, gyerekiikkel, jovéjiikkel kapcsolatosan sajat maguk tudjak meghozni a legmegfelelébb
dontést. A birdsagi kozvetités pozitiv mutatoit figyelembe véve adjanak egy esélyt annak, hogy egy
hosszadalmas és koltséges peres eljaras helyett a parbeszéd, a békés jovore koncentralas (mediacio)

legyen a megoldas vitas ligyiikben.

Ahogy az ismertetett szabalyok alapjan jol latszik a kozvetit6i eljaras alapvetéen eltér a peres
eljarastol, de a peren kiviili megegyezéstdl is. A felek a mediacio soran nem kényszeriilnek sem
kolcsonos, sem egyoldall engedményre, harmadik személy dontésének elfogadasara, hanem a
jov6beni egyiittmiikodéshez sziikséges igényeiket kialakitjak, felismerik a masik fél sziikségleteit és

igényeinek elfogadhatosagat, amely altal mindkét fél altal elfogadhaté megallapodas sziiletik,



ezaltal megsziinik a felek kozotti konfliktus, amely az adott vitas ligyben Ujabb és Ujabb peres

eljarasokat, végrehajtasi eljarasokat generalhatna.

Az elébbiekben megemlitettem a birdsagi kozvetités pozitiv mutatoit, ezért vessiink most egy
pillantast a birosagi kozvetités eredményeire: 2014-ben 656 birosagi kozvetit6i eljarast folytattak
le, ebbdl 393 eljarasban kotottek megallapodas, 2015-ben pedig 1099-et, ebbdl 495 eljarasban

kotottek megallapodast.’

Il. A kozvetit6i eljarasra vonatkozé szabalyok az uj Pp.-ben.

2018. januar 1-én lép hatalyba polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény. A téma
aktualitasara figyelemmel roviden dsszefoglalom az Uj perrendtartas azon rendelkezéseit, amelyek

kapcsolddnak a kozvetités kérdéskoréhez.

Az (j polgari perrendtartas szabalyainak kialakitasaval elérni kivant legfontosabb célok
Magyarorszag Alaptorvényének megfelelé, magas szinvonall, korszer(i, az eljarasok gyors lezarasat
és az idGszer(iséget biztositd, hatékony, atlathatd és kiszamithaté miikodéséhez sziikséges perjogi
keretek megteremtése.’® E cél elérése érdekében a Pp. koncepcidja egyik szabalyozasi célként és
szabalyozasi elvként rogziti a perelterelést, a felek kozotti egyeztetést elémozditd eljarasi

szabalyok kiépitését.

A kozvetit6i eljarassal (mediacioval) az Uj Pp. szamos rendelkezésben talalkozhatunk, elészor a biro
kizarasra vonatkozo szabalyok korében. A bird kizarasara vonatkozd Uj szabaly, hogy a per
elintézésébdl ki van zarva és abban, mint bird6 nem vehet részt a perrel Gsszefiiggé kozvetitdi
eljarast lefolytato személy. Ahogy azt korabbiakban mar emlitettem birosagi kdzvetitéként jelentds
szamban jarnak el birdsagi titkarok, akik birdva torténd kinevezésiiket kovetéen nyilvanvaléan nem

jarhatnak el biroként olyan peres ligyben, amely ligyben korabban kozvetitoként mikodtek kozre.

° Forras: Az OBH elnokének 2015. évi beszamolé6ja

"% Forras: az (j Polgari Perrendtartas koncepcidja



Hatalyos perrendtartasunk 80.§ (3) bekezdése szerint, ha a kozvetit6i eljarasban létrejott
megallapodas ellenére a megallapodassal rendezett jogvita targyaban a megallapodast megkdtd
felek barmelyike a birosaghoz fordul, a pert indito fél a per eldontésére vald tekintet nélkiil
kotelezheté a perben felmeriilt valamennyi koltség megfizetésére. A perkoltségviselés altalanos
szabalyai iranyaddéak, ha a felperes kizarélag a megallapodasban foglaltak irant, annak nem
teljesitése miatt indit pert. A perkoltségviselésre vonatkozo szabalyok némileg modosulnak, mert
az Uj Pp. 86.8 (3) bekezdés szerint, ha a kozvetitéi eljarasban létrejott megallapodas ellenére a
megallapodassal rendezett jogvita targyaban a megallapodast megkoté felek barmelyike a
birésaghoz fordul, az alperes perkoltségét a felperes tériti meg. A perkoltségviselés korében az Uj
Pp. szerint nincs mérlegelési lehetGség, a torvény egyértelmiien rendezi, hogy melyik peres fél
viseli a perkoltséget, ha a kozvetitdi eljarasban létrejott megallapodas ellenére birésaghoz fordul a
megallapodassal rendezett jogvita targyaban. Az (j Pp.-ben valtozatlan az a szabaly, hogy a
perkoltségviselés altalanos szabalyai iranyadéak, ha a felperes kizarolag a megallapodasban

foglaltak irant, annak nem teljesitése miatt indit pert.

Az (j Pp. 86.§ (4) bekezdés szerint, ha a kotelezd kozvetitdi eljarasban létrejott megallapodas a
jogszabalyoknak megfelel, és a fél e koriilmény ellenére a perben nem kot egyezséget, az ellenfél
perkoltségének a kozvetit6i eljarasban felmeriilt részét a per eredményére tekintet nélkiil a fél
tériti meg. Ha a kotelez6 kozvetit6i eljarasban létrejott megallapodas a jogszabalyoknak nem felel
meg és egyezségkotés hianyaban a peres eljarast érdemben folytatni kell, az ellenfél perkoéltsége
kozvetitdi eljarasban felmeriilt részének a felét a per eredményére tekintet nélkiil a fél tériti meg.
A torvény szovege tehat egyértelmiien rendezi azt, hogy ki és milyen aranyban koteles a perkoltség
viselésére, ha a fél a kotelezé kozvetit6i eljarasban létrejott megallapodas ellenére nem kot
egyezséget. Ez alapvetd valtozas a hatalyos perrendtartas szabalyaihoz képest, mert a hatalyos
szabalyozas szerint a birdsag csak kotelezheti a perkoltség viselésére a fenti aranyok szerint a

feleket.

Nem valtozott csak megszovegezésében egyszer(isodott az a szabaly, hogy a kotelez6 kozvetitdi
eljaras esetén, ha a fél igazolja, hogy kozvetit6é felkérését kezdeményezte vagy az elsé kozvetitGi

megbeszélésen megjelent és a kozvetito felkérése vagy a kozvetitoi eljaras meginditasa az ellenfél



onhibabdl ered6 mulasztasa miatt hiGsult meg, a fél perkoltségét az ellenfél tériti meg. Az onhiba

hianyat a mulaszto félnek kell valoszindsitenie.

Az Uj Pp. 124.8 szerint a birdsag nem a per targyalasat, hanem a peres eljarast fliggeszti fel, ha
koztelez6 kozvetitoi eljaras igénybevételére kotelezi a feleket. A hatalyos perrendtartas 152.§ (3)
szerinti korabban mar emlitett 8 napos hataridé nem marad meg az Uj Pp.-ben. A feleket a birosag
arra hivja fel, hogy a kozvetitéi eljaras igénybevételére kotelez6 végzés masolatat csatoljak a

kozvetitohoz intézendo felkéréshez vagy a birosagi kozvetités lefolytatasa iranti kérelmiikhoz.

Nem valtoznak a per folytatasanak szabalyai és az ebben a korben iranyadd hataridék, tehat a
kotelezd kozvetit6i eljaras meginditasa érdekében felfiiggesztett peres eljarast folytatni kell, ha

a) barmelyik fél igazolja, hogy a kozvetitoi eljaras befejezédott,

b) barmelyik fél igazolja, hogy az elsé kozvetitéi megbeszélésen részt vett, de a kozvetitdi eljaras
nem indult meg, vagy

c) a kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezé hatarozat kozlésétdl szamitott két honap telt el

anélkiil, hogy a felek az a) vagy b) pontban megjelolt valamely igazolast becsatoltak volna.

Nem valtozik az a szabaly sem, hogy ha a kozvetitdi eljaras igénybevételére kotelez6 birdsagi
hatarozat kozlésétdl szamitott két honapon beliil a meginditott kozvetit6i eljaras varhatéan nem
fejezhetd be és a felek ennek tényét legkésébb a hatarido lejarta elétt nyolc nappal a birdsagnak
kozosen bejelentik, a peres eljaras mindaddig nem folytathato, amig a kozvetit6i eljaras be nem
fejezodik. A feleknek a bejelentésiikkel egyidejlileg hitelt érdemlé modon igazolniuk kell, hogy a

kozvetitoi eljaras folyamatban van. Ez a hitelt érdemlé igazolas a kozvetit6 altal kiallitott igazolas.

Az (j perrendtartasban (j jogintézményként megjelenik a kozvetit6i eljarashoz kapcsoldodd
egyezségi kisérlet. Az (j Pp. 167.§ szerint, ha a kozvetit6i eljarasban a felek kozott megallapodas
jott létre, annak egyezségként torténé jovahagyasa érdekében barmelyik fél a per meginditasa elott
a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birosagon egyezségi kisérletre idézést kérhet.
Ilyen tipusi egyezségi kisérletre idézésre csak onkéntes kérelmen alapuld (nem kotelezd) kozvetités
esetén keriilhet sor, mert ahogy az a korabbiakban mar emlitésre keriilt kotelez6 kozvetitésre csak

a perinditas hatalyainak bealltat kovetéen keriilhet sor. Ha az egyezségi kisérletre idézést a



megallapodast megkot6 felek kozosen kérik, az eljaras barmely hataskorrel rendelkezé birdsagon
lefolytathatd. A kérelemben fel kell tiintetni a felek nevét, lakohelyét vagy székhelyét, tovabbi
ismert azonositd adatait és a birosag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket. A
kérelemhez csatolni kell a kozvetitéi eljaras soran létrejott megallapodast. Az eljarasban a jogi
képviselet nem lesz kotelez6. A birdsagnak az egyezségi kisérlet hatarnapjat a kérelem
beérkezésétol szamitott harminc napon - kozds kérelem esetén tizendt napon - beliili idépontra kell
kitliznie, amelyre a kozos kérelem esetén a kérelmezéket, illetve a kérelmez6t és a kérelmezettet
idéznie kell. A birdsag a felek kozott létrejott egyezséget jegyzokonyvbe foglalja. Az egyezség
jovahagyasara e torvénynek az egyezségre vonatkozod rendelkezéseit kell alkalmazni. Birosagi titkar
az egyezség jovahagyasa targyaban hatarozatot nem hozhat. Ha a kit(izott hatarnapon nem jon létre
egyezség, a birosag az eljarast végzéssel eredménytelennek nyilvanitja és lezarja. A birdsag pedig a
kérelmez6t meg nem jelenése esetén - a megjelent ellenfél kérelmére - az okozott koltség

megtéritésére kotelezi.

Az Uj Pp. rendelkezései szerint lehetdség lesz kozvetitbi eljaras nélkili egyezségi kisérletre is. Ha a
kozvetitoi eljaras nélkiili egyezségi kisérlet esetében a kitlizott hatarnapon nem jon létre egyezség,
a birdsag a kozvetit6i eljaras igénybevételének lehetdségérdl tajékoztatja a feleket. Ha valamennyi
fél ugy nyilatkozik, hogy a kozvetit6i eljarast igénybe veszi, az eljaras kozos kérelmiikre sziinetel; a
sziinetelésre - a torvényben meghatarozott eltéréssel - az Uj Pp.-nek az eljaras sziinetelésére
vonatkozo rendelkezéseit kell alkalmazni. Az el6z6 rendelkezés szerint sziinetelé eljaras
folytatasanak kizarélag akkor van helye, ha a folytatast hataridoben kéré fél a kérelme mellé
csatolja a felek kozott a kozvetitdi eljarasban létrejott megallapodast; ellenkezd esetben a birdsag
a folytatas iranti kérelmet elutasitja és az eljaras - megszakitas nélkiil - tovabbra is sziinetel. A
szabalyszer(i folytatas iranti kérelem alapjan a birdsag az egyezségi kisérlet (j hatarnapjat a

folytatas iranti kérelem beérkezésétol szamitott harminc napon beliili idépontra tiizi ki.

Az (j Pp.-ben bevezetésre keriil az Un. osztott targyalasi rendszer, amelyben a targyalas két részbdl
all a perfelvételi és az érdemleges targyalasbol. Az (j Pp. szerint lehetGség lesz egyezség
létrehozasanak megkisérlésére a perfelvételi targyalason és kozvetitdi eljaras utjan. Az Gj Pp. 195.8
szerint a perfelvételt lezar6 végzés meghozatalat kovetéen a birdsag - ha annak sikerére esély

mutatkozik - megkisérli a felek kozott egyezség létrehozasat. A birdsag tajékoztatast nydjt a



kozvetités igénybevételének lehetdségérél, annak modjarol és elényeirél, az esetleges

megallapodas birosagi egyezségbe foglalasanak lehetéségérdl, valamint a sziinetelés szabalyairol.

Az Uj Pp. szerint a birésag a per barmely szakaszaban megkisérelheti, hogy a felek a jogvitat vagy a
vitas kérdések egy részét egyezséggel rendezzék. Ez a szabaly megegyezik a hatalyos perrendtartas
148.8 (1) bekezdésében foglaltakkal. A birosag - ha annak sikerére esély mutatkozik, kiilonésen, ha
a felek barmelyike kéri - tajékoztatja a feleket a kozvetitéi eljaras lényegérdl, igénybevételének
lehetdségérol, feltételeir6l és ezzel Osszefiiggésben a sziinetelés szabalyairol. Ha a felek a
kozvetitéi eljaras soran megallapodast kotnek, azt a sziinetelés idétartaman beliil a birésaghoz
egyezségként torténd jovahagyas végett benyljthatjak. Ebben az esetben a birosag az eljarast

folytatja és a 239. § (1) bekezdése szerint jar el.

A perfelvételi targyalasra vonatkozdan kiilonds szabalyok érvényesiilnek majd a hazassagi
bontoperekben. A hazassagi bontoperben a birdsag koteles lesz a felek figyelmét felhivni a

kozvetitdi eljaras igénybevételének lehetdségére és elényeire (Uj Pp. 456.8).

Ahogy az ismertetett szabalyok alapjan jol lathato az Uj Pp. a hatalyos Pp.-ben meglévo, a
kozvetit6i eljarasra és annak igénybevételére 0sztonzd szabalyokat tovabbfejleszti és kibdviti.
Legfontosabb valtozasként az emelhet6 ki, hogy az Uj Pp. a mediaciés megallapodas létrejottét
Osszekapcsolja az egyezségi kisérletre idézés nemperes eljarassal, egy Uj nemperes eljarast hoz
létre, az Un. kozvetitdi eljarashoz kapcsolodo egyezségi kisérletet. Ez a nemperes eljaras a felek
szamara koltség-hatékony, gyors megoldas, amely a kozvetit6i eljarasban létrejott megallapodast -
birésagi Uton végrehajthato - itélet hatalyl egyezséggé alakithatja at, igy minden bizonnyal gyorsan

elterjed majd a joggyakorlatban.



